Podnetnost kontaktov medzi ceskou a slovenskou literdrnou vedou nie je potrebné
ani dokazovat, ani zvldst obhajovat. Ide o jednu z oblasti, v ktorej Siroko ponimany ces-
ko-slovensky kontext md svoj nepateticky vecny, pracovny, na bdze myslienkovych inicia-
tiv zaloZeny vystup; md aj svoju historiu, svoju reSpektu hodmi tradiciu. Prdave na nu
nadvizovali nasi Ceski kolegovia z Ustavu pro Ceskou literaturu Akademie véd CR, ked'
v roku 1996 venovali tretie cislo casopisu Ceskd literatura aktudlnym vystupom sloven-
skej literdrnej vedy. Na tito tradiciu nadviazalo aj nase spolocné pracovné stretnutie
v Luhacoviciach v jiini t.r. (sprdva o podujati bola uverejnend v 4. cisle tohto casopisu);
a na tito tradiciu nadvizujeme aj tymto cislom Slovenskej literatiiry. Z prispevkov ve-
deckych pracovnikov Ustavu pro ceskou literaturu AV CR ho zostavil a zredigoval Tomds
Kubicek, za co mu patri nasa vdaka.

Redakcia Slovenskej literatiiry

Editorial

Paté cislo Slovenské literatury, které pravé drzite v rukou, bylo sestaveno ponékud
netradicné. Namisto piispévkl slovenskych literarnich védci, kteti vyuzivaji tento ¢asopis
jako platformu pro shleddvani aktudlni podoby slovenské literatury a mysleni o ni, je toto
&islo sestaveno z pifspévkid deskych badatelii, kteti v soucasné dobé pisobi v Ustavu pro
geskou literaturu AV CR a zabyvaji se piedeviim literaturou &eskou. Motivem této netra-
di¢ni volby bylo predstavit kolegiim a slovenské odborné vetejnosti zitou podobu Ceské
literdrn{ védy na pidé akademické instituce a soub&zné dokazat, Ze nejde o protimluv.

Jde nam predevsim o priblizeni metod prace a zpisobll mysleni, a proto byly vybrany
texty, které by mély dolozit momentélni zaméfeni tistavu a soucasné dokumentovat i piresa-
hy, souvisejici s rozsahlymi proménami, kterymi instituce nyni prochézi. Prvni ¢ast pii-
spévkill priblizi pravé dokoncovany projekt Déjin ceské literatury po roce 1945, ktery
vzhledem ke své komplexni povaze piedstavoval jeden z pilitd v&deckého vyzkumu
tstavu v uplynulém desetileti a ktery se v tomto roce uzavira. Pravé na jeho ukonc&eni
ana soucasné konec¢né stadium praci na Lexikonu Ceské literatury, navazuji rozsahlé
strukturni zmény instituce, které v predkladaném &isle rovnéz — alespori ¢aste¢né — zo-
hlednujeme.

Texty Pavla Janacka a Pavla Janouska, vybrané ze zminéného korpusu, dokumen-
tuji vyvoj ceského romanu a dramatu v padesatych a Sedesatych letech jiz minulého sto-
leti. Prispévky byly zvoleny pro svou kompaktnost, diky niz mohou byt publikovany jako
samostatné studie, a soucasné pro totoznost prib&éhu, ktery vypravéji a ktery si navzajem
predavaji: totiz pribéhu o potiebé tehdejsich autori vyslovit se k soucasnosti, o potiebé,
kterd se stala — byt nékdy nevédomou — soucasti ideologickych her, v nichZ je pro lite-
raturu nachysténa role poslicka. To v8ak neni jedina pfibuznost mezi obéma texty. Acko-
liv je kazdy z nich orientovan na jiny zanr, pravé diky jejich spojeni je mozné sledovat
cestu ¢i genezi mysleni vedouciho od zjednoduseného vnimani skute¢nosti ke skutecnosti
Jjako slozitému systému jevii, znak, souvislosti.
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Cortazarovska studie Alice Jedlickové je jiz zcela jiného rodu a dokumentuje spise
zamyslenou podobu literdrntho vyzkumu — tedy priizkum literarniho textu nastroji, které
nabizi teorie vypravéni. Dokumentuje tak jednu ze soucasnych tendenci v ramci dstavu,
ktera by méla vésti k ustanoveni badatelské skupiny, jez by zaméfila svoji pozornost na
literarnéteoretickou alternativu, v Ceském prostredi dlouho prehlizenou ¢i nedostatecné
vyuzitou. V predstavach téch, ktefi se pokouseji rozvinout naratologicky vyzkum, neni
pfitom pevny pracovni tym, jehoz ¢leny by byli pouze pracovnici mateiského Ustavu pro
¢eskou literaturu, nybrz operativni seskupeni, k némuz se mohou pridavat spolupracovni-
ci z rlznych instituci a koneckoncti i obord.

Namisto tradiéniho zadani rubriky Rozhledy jsme uposlechli metodologického po-
kynu nazvu a nechali jsme Petra Hrusku rozhlédnout se po ¢eské poezii prelomu osmde-
sdtych a devadesatych let.

Ponékud netradi¢né byl komponovan i soubor prispévkl uréeny do rubriky Doku-
menty. Jedna se o upravené referaty, které odeznély na prvnim (a doufejme, tradici za-
kladajicim) setkani mlad$ich slovenskych a Ceskych literarnich védcii v Luhacovicich
v Cervnu 2002. Setkani bylo proponovéno jako stiet riiznych zpisobt ¢teni autord, které ta
¢i ona strana povazuje za reprezentativni (a to nikoliv v pejorativnim smyslu) piedstavi-
tele své literatury uplynulého desetileti. Ceska strana nabidla svym slovenskym kolegtim
ke ¢teni Danielu Hodrovou, Ivana Martina Jirouse a Milo§e Urbana. S vysledky sloven-
ské volby a ,,Ceského Eteni téchto autori se mizete seznamit v ramci uvedeného bloku.

A konecné posledni netradi¢ni feSeni, které nabizime ¢tenarim Slovenské literatury:
jsou to e-mailové odkazy na autory jednotlivych studii a ptispévka. I my se totiz domni-
vame, 7Ze literatura je soucasti komunikativniho procesu, ktery vede k pochopeni ,,cloveé-
ka ve svété znakl“. Uvedené odkazy jsou tedy jednou z moznych cest k takovéto komu-
nikaci a k ptipadné vyméné znakovych systémt, pro néz jsme souradnicemi.

Tomas Kubicek
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